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Anmerkung Man wirde auch die folgenden Autoren nennen
konnen, deren entomologische Arbeiten den behandelten (Gegenstand aber
nur indirekt betreften: J. Honter (1792). Ratzebure (1833), \. E. Grube
(‘J%-W) Donhoft (18534), A, Weismann  (1863), A. Hell('l»sch (I873),

Graber (1773), K. W. Youel (1850), H. \Illl](‘l (1881). J. Briant
(1884), J. Lubliock (1886), H. l)(-mno“‘n d (I886), A. h(lnwule (1887),
C. Emery (1888), P. Mingazzini (18 1), J. Eberli (1892), C. Rengel
(1896), AL Mobusz (1897), J. ht*(*(lham (I8H7), S, Gorka (1901) ete.

Zur Lebensweise einiger in- und aus-
IAndischen Ameisengaste.
[148. Beitrag zur Kenntnis der Myrmekophilen und Termitophilen.]
Vou E. Wasmann, S. J. (Luxemburg)
(Schluss.)

4. Zur Lebensweise von Howmocusa acwminala Mivk.

Diese Aleocharine, die in ihrem Habitus erosse Ahmlichkeit mit
Dinarda hat, lebt als gesetzmassiger Gast bei Lasius wiger L. brunneus
Ltr. und fuliginosus Ltr.. nnd zwar vorzngsweise bei ersterer Ameise, wo
sic in manchen Gegenden nicht selten ist.  Mein Kollege K. Frank 5. ..
fand im Mai 1900 einmal in eincin kleinen Neste von Luasius wiger im
Garten des Jesuitenkollegs zn Lowen eine grosse Anzahl (etwa 20 Stiick)
dieser Kafer unter dem das Nest bedeckenden Steine beisammen.  Lin
sudlichen Teil von Hollindisch Limburg ist Howoeusa hei Luasius wiger
ebenfalls keine Seltenheit.  Teh fand sie dort wiederholt bei Valkenburg,
H. Sehimitz und V. [ugger S, . bei Sittard.  Auch bei Prag in Bohimen traf
ich sie dfters bei (hea(l Ameise.  In anderen Gebieten ist sie dagegen
sehr selten.  Bei Exaten (im anittleren holl. Limbure) begegnete sie mir
wahrend 14 Jahren nie, ebenso wihrend 10 Jahven bei Linz am Rhein
und anch im Luxemburger Land habe ich sie wihrend 6 Jahren noch
in keinem einzigen der zahllosen von mir untersuchten Nester von Lasius
niger angetroffen.  Auf Kalkboden scheint Homoeusa bhei Lasius niger
weit eher vorzukommen als auf Sandboden.

Bei Lasius hrunneus lebt dl(’nu Howmoeusa ebenfalls, aber seltener.
Sie wurde von Hermann Schmitz S. J. bei Valkenburg (Holland) in
Gesellsehaft dieser Ameise gefunden; desgleichen von A, Rasler S. J.
bei Bozen (Sidtirol).

In Grosse und Farbung stimmt Homoeusa aciminata mit Lasius
niger und brunenus iiberein Tud st als diesen Ameisen urspriinglich
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anvepasst zu betrachten. die nntercinawder viele Firbungsubergange auf-
weisen und schon von Forel (Fourmis d. Lo Suisse, 1874 . 46) als Rassen
derselben Art angesehen wurden.

Die dritte Wirtsmwineise der Homoewsi st die erissere, clinzend
schwarze Holzameise Lasius fuliginosus. bei der sie jedoch wmiehr ver-
einzelt vorkonnmt.  Tel fand sie bei dieser Awmeise in verschiedenen Teilen
des Grossherzostuns Luxembure (hei Luxembure und Draufeld). Hevr
Otto Nickerl bei P rag, Hermann Schnitz 8. J. bei V dll\vn\nn'» (Holland) ete.

Da Howoensa acwminale dureh ihre feine wnd ziemlich dichte celhe
Behaarung  die Vermutung nahelegte, sie konnte  vielleicht auf einer
uiederen Swufe des echten Gastverhiltuisses stehen und von ihren Wirten
celegentlich beleekt wewden, hielt ich sie wiederholt zur Beobachtung hei
Lasins wiger.  Spezialisierte gelbe Haarbiischel hat sie nbrigens ulcllt
sondern die gelbe i)vh(l(nnu;_' ist eleiehmiissig anf der l\mlwmlwlH‘lchu
verteilt.

Den ersten Versueh machte ieh im Mai 1890 in Prag (Bohmen).
In einem kleinen Beobaclitungsneste von Lasius wiger wurden 3 Homoeusa,
die ich in der betreffenden Kolonie gefunden, linsere Zeit gehalten.
Sie warden vollkonnen friedlich geduldet, wilirend sie bei den Aneisen
sassen  oder unter denselben wmherliefen: eine Beleckung  der Kiéfer
konnte ich jedoch nie heobachten.  Am 21, Mai setzte ich eine Howo-
euse in ein anderes Beobachitungsnest zu  einer fremuden Kolonie von
Lasius niger, die keine Homoeusw beherbergt hatte.  Die fremden Lusius
eriffen sie nicht feindlich an. sondern liefen ruhig weiter, nachdem sie
den Gast mit den Fihlern herithrt hatten, withrend die Howoeusa ihrer-
seits bei Begegnung mit den Anieisen stets ihre Hinterleibsspitze sehwanzelnd
emporhob, gerade so, wie Dinarda es tut.

Einen zweiten Versuch achte ich im Mai 1897 zu Valkenburg in
holliindisch Limburg.  Eine Homoewsa, die ich am 25, Mai bei Lusius
niger cefangen hatte. wurde zu einer Anzahl Arbeiterinnen derselben
Kolonie in ein Beobachtungselas gesetzt.  Bei Begegnung mit den Ameisen
wurde sie von diesen mit den Fihlerspitzen berihrt, aber nicht im ge-
ringsten angeeritfen. * Bimmal sah ich sogar, wie eine Ameise den Hinter-
leib der Homocuse mehrere Sekunden lang beleckte. Sonst wurde
sic vollkommen indifferent geduldet. 1hr Umbherselnwanzeln im Neste
aleicht volliz dem Benehmen von Dingrda. Am 29, Mai wurde ein
zweites Exemplar aus einem  fremden Lasius niger-Neste  hinzugesetzt.
Es wurde unmittelbar anfgenommen, aber ebensowenig weiter hertick-
sichtigt, wie das erste Exemplar.  Ieh nahm das Beobachtungsnest mil
nach Exaren und hielt dort die Howoeusa bis zum August 1897, Auch
hier konnte ich nur die friedliche Duldung des Kifers konstatieren.
Manchmal brachte er, wenn er einer Aweise begegnete, seine aufge-
krinnmmte Hinterleibsspitze fiir einige Sekunden lang direkt an den Mund
der Aweise (wie anch Dingrda es oft tut). aber eine Deleckung konnte
ich dabei nicht bemerken.  Die oben erwdhnte Beleckung einer Howoe-
usee durch Lasius niger bleibt also bisher cine ganz vercinzelte Beob-
achtung.

Auch P. V. Hugeer 5. J., der im Mai 1905 zu Sittard (Holland)
mehrere Howoeuse in einewm Beobachtungsneste yon Las. wiger hielt, teilt
mir mit, dass er wohl die Paavimg der Kafer im Neste wiederholt ge-
sehen habe. niemals jedoeh ihre Beleckung dureh die Aweisen.
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Homoensa acwminata scheint somit ¢leich Dinardae zu den inditferent
geduldeten Giisten zn gehoren, wird aber noch viel friedlicher gednldet
als diese, obwohl sie ihren normalen Wirten (L. niger) an Korpergrosse
gleichkommt.  Dadurch ist die Entwicklung cines solchen Gastverhilt-
nisses  gleichsam vorbereitet.  Es sollte mich nichit wnndern. wenn es
andern  Beobachtern  gelinge, die gelegeutliche Beleckung durceh die
Ameisen hituticer zu beobachten.

5. Zur Lebensweise von Lawprinus ( Langprinodes).

Die von Heer aufgestellte uud von Kraatz erweiterte Gattung Lam-
prinus ist mit Tuchyporus Grav. nalie verwandt und unterscheidet sich
von ihr hauptsachlich durch kiirzere, verdickte, seitlich zusammengedriickte
Fibler.  Die Lawprinus sind anch meist grosser als unsere einhieimischen
Tuchyporus.  Fanvel') betrachtete Lawprinus nur als eine Avtengruppe
von Tachypores, wihrend Ganglbauer?) dic Gattungsberechtigung  von
Lamprinus awdrecht halt.  Luze®) trennt nicht nur Lamprivas als Gattnng
von Tuchyporus ab, sondern stellt auch die neue Gattung Lamprinodes
auf. welche die Lamprinus-Arten mit ldangeren, keuligen Fihlern um-
schliesst.  Die im folgenden zn besprechenden Arten gehorven zu Lamn-
prinodes Luze.

Biologiseh stellen die Lawiprinus und  Lamprinvodes  Artengrappen
des urspringlichen Genus Tachypores dar, die sich von ihm durch An-
passung au die gesetzmdssig myrmekophile Lebensweise abgezweigt haben.
Morphologiseh zeigt sich dies in der Vervollkommuung des in der Korper-
form von  Tachyporus sclion vorhandenen Trutztypus, indem die
Mundteile mehr auf der Unterseite des Kopfes liecen. und die Fihler
durch ibre Verkirzung, Verdickung und Abplattung gegen die Angrifte
der Awmeisenkiefer besser geschiitzt sind, als die langeren, dinneren
Fihler von Tuchyporus. Eine édhnliche Umbildang der Fahler zum
Zwecke des Schutzes zeigen beispielsweise auch die Calopomeerphus unter
den Silphiden und in sehr hohem Grade die Xenocephalus und Termito-
discus unter den Staphyliniden, bei denen iiberdies der Kopf ganz unter
dem Halsschilde verdeckt ist.  Die Fiiblertorm von Lamprinus und Lam-
prinodes lasst uns daher bereits vermuten, dass wir in ihnen entweder
feindlich verfolgte Einmieter zu sehen haben oder aber indifferent ge-
duldete Giaste, deren Duldung auf ihrer habituellen Unangreifbarkeit
berult.  Da die Korpergrosse dieser Kafer im Vergleich zu den Ameisen-
arten, bei denen sie leben, eine erhebliche ist, spricht an und fiir sich
eine grissere Walirscheinlichkeit fine die erstere der beiden Alternativen.

1. Schon i Mai und September 1893 hatte ich bei Linz a. Rh.
den Lawprinus (Lamprinodes) haewatopterus Kr. bei Tapinoma erraticun,
und den Lawprinus (Luieprinodes) sayinatus Grav. bei Myrmica loerinodis
gefunden und Beobachtungen iiber ihr Verhaltnis zu den Ameisen an-
gestellt.  Das Ergebnis derselben fasste ich in der Deutsch. Ent. Ztschr.
1894, 1L, 5. 274 folgendermassen zusannnen:

SBeide Lamprinus-Arten gehoren zu den feindlich verfolgten Kin-
mietern.  Zu ihren Wirtsameisen in ein Beobachtungsnest gesetzt wurden
sie von diesen bei jeder Begeenung heftie angegriffen und hielten sich
stets abseits von den Ameisen im Nestmaterial verborgen.*

1) Faune gallo-rhénane, Coléopteres, Staphylinides p. 593,

*) Kiifer von Mitteleuropa, II. S. 553,

#) Verhandl d. Zool. Bot. Ges. Wien 1901, 3. Heft, S. 180" {f,
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Im Mai 1897 fand ich den Lawpr. haentatopterus hei Tapinoma
anch in holl. Limburg (bei Valkenbure), im  Oktober [SYS und im
September 1901 wiederm bei Linz s Rhein, im Mai 1904 bei Luxem-
bure.  Den Lampe. saginatus traf ich i Mai 1900 ebenfalls bei Luxem-
burg, in cinem Nest von Myrwica luerinodis.

Weitere Beobachtungen tviber Lawpe. haewmatoplerus und sein Ver-
lidltnis zie Topivow ervatician warden angestellt im Mai 1897 in Valleen-
burg und im Oktober 1898 zn Linz am Rhein.  Uber dieselben sei hier
cingehender berichtet, da sie zn  teilweise voneinander abweichenden
Ergebunissen fihrten.

2. Am 240 Mai 1897 setzte ich einen bei Tapinoma gefangenen
Lemprinus in cin Beobachtungsglas mit 6 Arbeiterinuen, 2 Koniginnen,
2 erossen nnd 16 kleineren Larven nnd eciner Anzahl Eier auns dersellen
Ameisenkolonie.  Der Lawpr. hielt sich in der Erde des Nestes an-
davernd versteckt.  Wenn ich -ihn aufstorte, wurde er von den Ameisen
hettig angegriffen und verfolet.  Sie konnten il jedoch nichts anhaben,
da der Kifer eine vorzugliche Tratzgestalt besitzt und die Kiefer von
Tapivmpa nur sehwach sind.  Nur selten sah ich die Ameisen mit nm-
vebogenem Hinterleibe eine Geruehssalve gegen  den Feind abgeben,
sonst das gewohnliche  Verteidigungsmittel vou  Tupivowma.  Anf den
Lawmprines schienen alle Angriffe gar keinen Eindrnek zu machen.  Bald
daranf vergrub er sich wieder in die Erde des Nestes.  Am 25, Mai
iibertrug ich in dasselbe Beobachtungsglas 2 Kéniginuen., eine Anzahl
Arbeiterinnen, Larven und Eierklumpen ans einer anderen Tupinowa-
Kolonie. deren @ @ viel kieiner waren. als jene der ersten Kolonie.
Am 26, Mai hatten sie sich vereinigt und ptlegten gemeinsam ihre Brut.
Der Lampeinas hielt sich konstant versteekt. A 30, Mai nahm ich das
Beobachtungsnest mit nach Exaten. Ic¢h bemerkte nur eine Abnahme
in der Zahl der Arbeiterinuen der kleinen Kolonie, ohne zu sehen, dass
der verborgene Lamprinus sie gefressen hiitte.  Am 7. .Juni beobachtete
ich jedoch zum erstenmal, wice der Lempeinus als echtes Raubtier
die Brut dey Ameisen verzehrte. Ich sah ihn in seinem Schlupf-
winkel in der Erde sitzen, unmitielbar an der Glaswand des Nestes;
er hatte sich unterhalb eines Hautens von Larven und Puppen eingewiihlt.
Scine aus der Erde hervorragende Hinterleibsspitze wurde von mehreren
Arbeiterinnen heftig zu beissen versncht, olme dass der Kater sich dar-
um kitmmerte, da die Kiefer der Ameisen stets abglitten. A Kopfende
des Kifers lag in seinem Schlupfwinkel eine Anzahl schon halb
aufeefressener Larven und Puppen von Tupivowma, die er als
Beute von oben herabgezogen hatte.  Die Zahl der noch unversehrt oben
bei den Ameisen liegenden Larven und Puppen war bereits erheblich
verringert, ebenso anch die Zahl der Arbeiterinuen, die nur noch 7 oder
8 betrng.  Als ich den Kifer ans seinem Schlupfwinkel vertrieb, warde
er von mehreren @ @ heftie verfolet, welcehe ihn in die Hinterleibsspitze
zwickten.  Ey kiinmmerte sich darimn gar nieht, sondern ging langsam und
gemiitlich weiter, mit gesenktem Kopfe schliangenartie dahingleitend, wie
es Quedius brevis bei Formica rufu zu thuu pllegt.  Bald grub er sich
wieder in die Krde ein.  Am [7. Juni sal ich ecine 3.5 mm lange Larve
des  Lumprinus i Neste nmherlanfen.  Die Zahl der Arbeiterinnen,
Larven nnd Puppen von Tupinome nalim iimmer mehr ab.  Am 22, Juni
waren die @ @ bis auf 2 tot. Von den Leichen war nur eine unver-
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sehrt, die iibrigcen nur noch als zerstiickelte, vom Lamprinus (und seinen
Larven?) angefressene Reste vorhanden. Die Larven, Puppen und Eier-
klumpen waren samtlich verschwunden. Als ich das Nest an jenem
Tage ausrdumte, und den Lumprivus in Alkohol setzte, fand ich auch
zwel Lamprinus-Larven lebend vor.

Das Ergebnis dieser zweiten Beobachtungsserie von 1897 stimmnt
also mit der ersten von 1895 darin tiberein, dass Lmu/n'. Lcematopterus
von den Ameisen entschieden feindlieh verfolgt wurde und sich
gewohnlich in der Erde versteckt hielt.  Als direktes })(‘Ul)dkhtllll“blﬁ‘sll]tdt
ergab sich ferner, dass der Kifer von seinem Schlupfwinkel aus die
Larven und Puppen herabholte und vevzehrte, dass er also
als Raubtier von der Ameisenbrut lebt. Indirekt ergab sich feruer,
dass er wahrscheinlich aunch die Ameisen selber aufirisst.

5. Die dritte Beobachtungsserie stamnt vom Oktober 1898 zu Linz
am Rhein.  Am 3. Oktober hatte ich unter einem Steine in einem Neste
vou Tupivama evraticum  einen Lampr. haematopterus mitten unter den
Arbeiterinnen und den Arbeiterpuppen unbeweglich sitzend gefunden.
Ich nahm ilm samt einer Anzahl Arbeiterimmen und deren Puppen und
Eierklumpen mit fiir ein kleines Beobachtungsnest.  Obwohl die Erd-
schicht am Grunde des Beobachtungsnestes kaum 2 mun hoch war, hielt
sich der Lamprinus antangs vollig vorborueu wihrend die Ameisen an
der Seite der Glaswand oberhalb der Erde mit ihrer Brut sich sammelten
Am 4. Oktober war der Lamprinus aus seinem Versteck hervorgekommen.
und sass unbeweglich in néchster Nahe der it ihrer Brut za einem
Haufen versammelten Anieisen. So lange er sich ruhig verhielt, wurde
er von den Ameisen vollkommen ignoriert. Als die durech meine Beob-
achtung gestorten Ameisen umherzalaufen begannen, bewegte sich auch
der Lampr. langsam weiter: er wurde jedoch nur voribergehend mit
gedftneten Kiefern angefahrven, nicht heftig angegriffen wie bei der ersten
un(l zweiten Iw.uln(u,lmmf_-bmrle. Gileich darauf drangte er sich wieder
mitten unter die Aweisen hinein, die sich unterdessen mit ibrer Brut
an einer anderen Stelle des Glases niedergelaseen hatten.  kr steckte
ruhig seinen Kopt neben die znsamnengelegten Eierklumpen und Puppen.
An einenmi Ameisenei sah ich ihn fressen. Die Ameisen schleppten hier-
aut ihre Eier und Puppen von dieser Stelle fort; einige suchten auch
den Kifer vom Riicken her zn fassen und fortzuzichen, natiirlich ver-
geblich, da er keinen Angriffspunkt fir ihre Kiefer bot. Aber ein
ewonthdwr feindlicher Angriff ertolgte nicht; die meisten ¢ @ ignorierten
deu Kéfer, nachdem sie iln mit den Fihlern beriilrt hatten. Er schien
gleichsam auf seine Unangreifbarkeit zu vertrauen; Kopf und Fiihler
hielt er stets nach unten, so dass die Ameisen mit ihren Kiefern nicht
daran kommen konnten. lIch sah ihn auch zu einigen Tupinowa, die
gerade an einem Zuckerkriimchen leckten, sich hel‘au(hanuen als ob er
niitleeken wollte.  An einem andern Luclxm]uumcheu, das voin Ameisen-
speichel befeuchtet war, sah ich ihn sodann einige Sekunden lang lecken.
Sein gewohnlicher Aufenthaltsort ist jedoch maoglichst
nahe bei den Eierklumpen, Larven und Puppen der
Ameisen. Dort bleibt er, bald versteckt. bald aber auch offen, stunden-
lang 1'(*(*1111(_»510\ sitzen, mit dem Munde gegen die Ameisenbrut oe\vendet
und gelegentlich an ihr schnuppernd und nagend.  Fiir gewohulich
dnldetc ihn dort die Ameisen vollkommen; nur wenn er sich rascher
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bewegte nnd dabei die Fierklumpen nnd Puppen der Ameisen mit sich
fortschob und anseinanderwarf, wurde er hier und da, meist von hinten
her, mit einem  heftigen Sprunge von einer Arbeiterin angepackt, die
den Kiifer vergeblich an  der Hinterleibsspitze zu fassen nud von der
Brut fortznzielien versuchte.

Am 5. Oktober tand ich in einemn anderen Tupinowma-Neste aber-
mals & Lawpe. hacwdopteras, und zwar mitten unter den Ameisen und
ihrer Brut.  Einer derselben wurde zu den fremden Tepinoma in das
Beobachtungsuest gesetzt, wo also jetzt 2 /uuz/n'iuus' vorhanden waren.
Wiihrend 2 ({ulu/w testuceus, die ieh g¢leichzeitie in jenes Deobachtungs-
nest setzte. von den Tapinowa anfangs sogar ans dem seitwiits godwlmu
Hinterleibe mit Gernchssalven hmnl)a]llult wurden,') blieb der neue
Lawprivus vou ihnen ebenso unbehelliet wie der alte.  In den folgenden
Tacen sassen die beiden Lawgprines  tast immer unmittelbar bei den
Pnuwn und Eierkhunpen der Ameisen, und zwar meist wenigstens mit
dem Vorderteil ihres Korpers unter dem Bruthaufen wntvckt manch-
mal glitten sie aueh langsan, it gesenktem Kopfe, im )cate mnher,
ohne jedoch von den Awmeisen angeoriffen zu werden.  Am 8. Oktober
sass der eine Lawmprinns bei den Eierklumpen, der andere bei dem
Puppenhauten versteckt.  Der erstere hatte gerade vor seinem Munde
ein cinzelnes Ameisenei liegen, das er mit seinen Kiefern aus dem iiber
i liegenden Eibanten abgetrennt hatte, nm es zu fressen.  Als ich
ihu storte, trug er beim Davonlanfen cinen Eierklumpen. der auf seinem
Halsschilde kleben geblieben war, mit sich fort. Am 9. Oktober sah
ich wiedevam. wie der eine Lawprines seinen Kopf formlich eingegraben
hatte zwischen den Eier ]\Ilunpeu der Ameisen nnd an ihuen frass; beim
Fortlanfen nalim er wieder einige auf seinem Halsschilde klebende Eier-
Klnmpen mit.  Ahliche B e(,.l;mhtnnggu habe ich anel vom 11. und 13
Oktober notiert.  Die Lawprinus schidigen ihre Wirte somit nicht blos
durch divektes Auffressen von Eiern, sondern auch durch Verschleppung der-
selben in der Erde des Nestes.  Am 17. Oktober hatten sich die Tapi-
nouee it ihren Puppen, iliren Eierklumpen nnd jungen Larven nach
oben in den Hals des Beobachtungselases unter den das (dlas ver-
schliessenden Korkstopsel zuriickgezogen, vielleicht um ihre Brut von
den Lewwprivus zu entfernen.  Auch einen Cluviger hatien sie mitge-
nommen, der nun bei den Eierklumpen sass.  Die beiden Lauprivus
versuchten vergebens, zn den Ameisen hinaufzukonnnen.  Wenn sie anch
die senkrechte Glaswand erklettert hatten, so ficlen sie doch regelmissig
an der Kranmmungsstelle des (ilashalses \\Hder hinab.  Am 22. Oktober
waren die Ameisen wieder hinintergezogen.  Die beiden  Lawprives
sassen unfer den Kierklumpen und Puppen versteckt, stundenlang voll-
kommen unbeweglich, mit eingezovenen Fiihlern und gesenktem Kopfe,
so dass man sie selbst bei Beobachtuing nnter der Lupe fir tot hitte
halten konnen. Ihre friedliche Duldung durel die Ameisen blieb véllig
konstant.  Am 26, Oktober waven die Arbeiterpuppen von Tupinouw
schon alle verschwunden: abgesehen von den wenigen frischentwickelten
Arbeitern waren sic wohl von den Lawprives gefressen worden.  So ging

1y Spitter wurden beide Claciger jedoch von den Tapinomu gastlich aufgenommen,
hitufig beleckt und bei Stovung des Nestes fortgetragen. Ich gehe auf diese Beobach-
tungen an Claciger hier nicht weiter ein.
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es bis zum 5. November, wo ich das Beobachtungsnest ausrdumte und
einen Loamprings samt den noch tibrigen Eierklumpen und juncen Larven
vou Tupinoma in ein anderes Beobachtungsglas zu Lusius flarus ibertrug.
Die Tupinoma-Brat wurde von den Lasius wenigstens voriibergehend
adoptiert. Der Lamprinus hielt sich jetzt konstant in der Erde ver-
borgen.

Diese drifte Beobachtungsserie ergibt somit iibereinstimmend
mit der zweiten, dass Lampr. laewatoplerus seinen gesetziéssigen Auf-
enthaltsort im Neste von Tapinewa in unmittelbarer Nahe der Ameisen-
brut hat, von der er sich nihrt.  Ferner wurde in dieser Beobachtungs-
serie  festgestellt.  dass er nicht bloss die Larven und Puppen, sondern
wmit besonderer Vorliehe auch die Eier der Ameisen frisst und die-
selben iberdies im Nest verschleppt.  Er ist also ein ausgesprochener
Brutparasit oder richtiger ecin ausgesprochenes Brutraubtier
vou Tapinone.

Abweichend von den heiden ersten Beobachtungsserien ist die
Wahrnehmung, dass er sowohl in freier Natur als im Deobachtungsueste
manchmal canz offen hei der Ameisenbrut sitzt (nicht Dlos unter der-

selben versteckt); ferner die Tatsache, dass er trotz seiner Schidignng
der Ameisenbrut von den Tapinoma nicht feindlich verfolgt, sondern
fast ganz indifferent geduldet wird. Vielleieht trug zu diesemn
letzteren Resultate teilweise auch die vorgeriickte kiithlere Jahreszeit in
dieser dritten Beobachtuugsserie bei (Oktober und November), wilirend
die fritheren Beobachtungen vorzugsweise im Mai und Juni aungestellt
worden waren. '

Jedenfalls geht ans dieser dritten Beobachtungsserie hervor, dass
Loomprinus wenigstens in der kithleren Jahreszeit nicht zu den feind-
lich verfoleten Einmietern zihlt, sondern zu den wegen
iirer Unangreifbarkeit friedlich geduldeten Géasten. Die
stark fetteldnzende Oberseite des Korpers vou Lampr. huematopterus legte
mir — in Verbindung mit seiner indifferenten Duldung bei der Ameisen-
brut — wihrend dieser dritten Beobachtungsserie sogar wiederholt die
schon damals (z. B. am 9. Oktober 1898) notierte Vermutung nahe. dass
dieser Kifer iiberdies hereits den Ameisen angenehm zu werden
beginne wegen eines thichtigen Fettproduktes.  Tatséchlich habe ich
die Beleckung eines Lawprinus durch Tapinowa allerdives nie beobachtet.
Aber es scheint mir nicht ausgeschlossen, dass dieser Kiafer, der ans
einem urspriinglich  feindlich verfolgten Eindringling (Synechthren) zuo
cinem wegen sciner Unangreifbarkeit rubig geduldeten Einmieter (Syu-
ocken) werden konnte, dureh giinstice Variationen seines Exudatgewebes
(Fettgewebes) schliesslich auch noch hiher in der biologischen Skala des
Gastverhiltnisses inaulsteigen und zu einem echten Gaste (Symphilen)
seiner Wirte werden koéune.  Bei den Paussiden, die ursprimmglich aus
Laufkafern hervoreegangen, als unangreifbare Brutparasiten (Bombardier-
vermogen) in den Ameisennestern sich einmieteten, hat sich ein &hnlicher
Euntwicklungseane von der Synechithrie zur Synoekie und endlich his zu
einer hohen Stufe der Symphilie wirklich vollzogen.")

1y Val. hieriiber: Neue Beitrige zur Kenntnis der Paussiden, mit biologischen
und phylogenetischen Bemerkungen (Notes Leyden Museum XXV, 1904, S. 1—82 und
110, mit 6 Tafeln) Ferner: Die moderne Biologie und die Entwicklungstheorie,
Freiburg i. B. 1904, 9. Kap., S. 248—262 und Taf. 111
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Uber das Verhiltuis von Alemeles zu Stenvinua ( Aphacnogaster)
sublervancum 1tr. und Vesbeoodi Westw,

Da die _llemeles-Avten als regelmiissige Saisonwirte!) die Rassen
vou Myrwica rubra 1. habeng bei denen sie als Kifer im Herbst, Winter
tnd Frithlingsantang leben, wn dann zie hestinmten Forwiea-Arten ither-
zuechen, von welehen sie ihre Larven erziehen lassen. so st ¢s von he-
sonderem Tnteresse, wie sich die mit Mygrudea nahe verwandte Gattung
Ntename diesen Kifern vegeniiber verhilt.  Experimentiert wurde 1901
it Sewanona ( Aphaenogaster) subterranewn Ltr. und schon frither 1889
bis 90 mit Stencane Westieoodi Westw.

a) Aeweles emaryginalus hei Aphaenogaster sublevranea.

Diese cAplaenogaster ist eigentlielr im Mittelhmeergebiet heimisch,
konnnt  aber, obwohl nur dusserst selten und zerstrent, auch an sehr
warnten und trockenen (xerothermen) Ovtlichkeiten bis in das nordliche
Mitteleuropa hinaut vor.?) Bei Linz am Rhein fand ich in einem Wein-
berge unterhallhy Dattenbere am 10, September 1900 ein Nest dieser
Ameise; in welchent ich mehrere Dutzend Arbeiterinnen und ein Dutzend
uvl[nrr(‘lte Minnchen traf.  Letztere waren gerade zum Paarungstlue her-
vorgekonmmmen und hatten mich dadurch auf das soust kaum bemerkbare
unterirdische Nest anfmerksam  gemacht.  Am 14 September fing ich
in derselben Kolonie auch melrere gefliiwelte Weibehen.  Die wirkliche
Bevolkerungszahl konnte ich wegen des steinigen Bodeus nicht feststellen,
aber es schienen hochstens 100 Arheiterinnen vorhanden zu scin.

Am 3. und 4. sSeptember 1901 fand  ich unweit Linz a. Rh. (bei
Sternerhatt) auf einem  trockenen sonnigen Bergabhang abermals zwei
Kolonien von Aplaenog. sublerranea, jede mit etwa S0—[00 Arbeitervinnen.
Aus  einem  der Nester nalnn ich etwa 50 Ameisen wit und ibertrug
sie in ein Beobachtungselas, in welchem sie alsbald iln Erdnest bauten
A 3. September setzte ich einen bei Myrwica loerinodis gefangenen
Ateweles emarginatus hinzu.  Der Kifer verbarg sich in der Erde des
nenen Nestes.  Als er wieder hervorkam, warde er bei jeder Begegnung
von den _phaenogaster mit geofiueten Ixu tern feindlich dnnounttcn aber
nicht heftig verfolut. Obwoll diese Ameise der W\:mzcu laerinodis in
Grosse, Gestalt m;ul Fiarbunge sehr dhnlich ist, so schien docli ihr Geruch
deur Kéafer nicht “zu behagen, denn er strebte aus dem Neste zu ent-
kounen, statt den Ameisen sich zu nihern und bei ihmen Aufuahme zn
suchen.  Wiederholt wurde er:von einer Aphuenogaster an den Fuhlern
oder Beinen ergriffen und umhergezerrt wie eine  feindliche Ameise,
aber nicht mit eingekriinnutem Hinterleib zu  stechen versncht. A
Naclmittag hatten sich die Ameisen iber die Ankunft des newen Gastes
schion beruhigt und verfoleten iln nieht mehr. Der lemeles sass teils
in der Erde verborgen. teils oben, aber abseits vou den Ameisens die
meisten. die ihm begegneten, ignorierten ihn, nachdem sie ihn it den
Fithlerspitzen berithet hatten, einige zwickten ihn in die Hinterleibsseiten,

1) Bei den spiter folgenden Mitteilungen iiber die Lebensweise von Atemeles
pratensorles werde ich hieranf zuriickkommen.

2) Vgl. auch Forel, Faune xerothermique du canton de Vand. (Ann. Soe. Ent.
Belg. XLVIIL 1904, p. 424—.1425).
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wobei sie dann jedoch manchmal zu einer oberflachlichen Beleckung
derselben iibergingen. Am 6. September sass der Kifer noch abseits
von den Ameisen. von ihnen vollkommen ignoriert; auch wenu er im
Neste mmherlief, wurde er nur noch selten mit geoftueten Kiefern ,an-
gefahren®.  Am 7. September suchte cr endlich den Ameisen sich zn
nihern; er sass bei einer kleinen Grnppe von Arbeiterinnen, die er it
lebhaften Fublerbewegungen bertihrte. ohne dass erstere von ilun Notiz
nahmen. An demselben Tage setzte ich auch einen (laviger testaceus
(von Lusius flurus) in dasselbe Beobachtungsuest; ey hielt sich noch am
8. September in der Erde versteckt. Den dfemeles sah ich an diesemn
Tage bei zwei Ameisen, die sich mit ihm beschifticten; eine sass neben
ihni, eine diber ihm. den Kopf mit halb geoftneten Kiefern tiber den
Riicken des Kifers gebengt, wéhrend sie ihn mit ihren Fihlerspitzen
langsam  und  andavernd gleichsain ,abtastete®; die Fuhler des Kiifers
berithrten unterdessen leise zitternd die ihn nntersuchende Ameise. Die
Ameisen hatten jetzt ihre anfangliche Furcht vor dem Eindringling ab-
gelegt. und  schienen ihn bei der Fihlerpriifung angenehm zn finden.
Aber erst am L1, September sass er mitten in der Gesellschaft der um
ihn versammmelten Ameisen. wihrend der Cluriger vollic unberiicksichitigt
iim Neste nmherkroch.  Am 14, September schien die freundschaftliche
Aufnahme des Ateweles vollendet; er hielt sich konstant mitten unter
den Ameisen anf aud betrillerte sie ringsum mit seinen IFiihlern; sein
hochanfgerollter Hinterleibh nnd der Glanz desselben deutete auf hiaufige
Beleckung durch die Aineisen hin: aber weder die Beleckune noch die
Fitternng  konnte ich direkt beobachten; vielleicht erfolgten sie bei
diesen sonst unterirdisch lebenden Ameisen in dem Beobachtungselase
nur bei Nacht.

Am d4 September setzte ich einen zweiten _ltemeles emwrginatus
und einen zweiten Cluciger in dasselbe Beobachtungsnest.  Den Atemeles
liess ich mitten aut die von Ameisen besetzte Nestoberfliche fallen;
trotzdem griffen ihn die Ameisen nicht feindlich an, weil sie durch die
Erfabrungen an dem ersten _dtemeles diesen Gast bereits kennen gelernt
hatten.  Am 15, September sass der Atemeles Nv. 1 (das iltere Exemplar)
konstant mitten im Ameisenknénel, vollig freundschaftlich behaundelt wie
am 14, Der o4t Nr. 2, der an seiner helleren Farbung kenntlich war,
liet" noch nurnhig im Neste mmher, wurde aber trotzdem vou den be-
gegnenden Ameisen nur mit den Fihlern bervihrt, nicht it gedffneten
Kiefern angefahren.  Die beiden Cluriger bliehen von den  Ameisen
konstant unberiicksichtigt.  Einer sass ain Nachmittag auf dem Riicken
einer Arheiterin, ohne dass diese oder die umgebenden Ameisen auch
nny die geringste Notiz von ibm nahmen.  Am 17, September war auch
der At. Nr. 2 anfeenonmmen nnd sass g¢leich dem ersten mitten unter
den Ameisen.  Die beiden Claviger blieben auch jetzt noch ignoriert.
Am 19, September sassen beide Atemeles und beide Claviger nitten in
der Gesellschaft der Ameisen; diese heschiftigten sich aber mit den (laciger
carnicht. A 20. September wurde noch ein Cluviger hinzugesetzt.  Ich
hielt die 2 Atemeles und die 3 Claviger in dem Beobachtungsglase bis
zian 289, September.  Letztere blieben konstant unberiicksichtigt, erstere
lebten vollie freundschaftlich mitten unter den Ameisen und sahen gut
aus, als ob sie castlich gepfleet wiirden. Direkt beobachten konnte ich
aber bloss den Fihlerverkehr mit ihren Wirten, nicht ihre Beleckung und
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Fiitterung, die  wahrscheinlich nor withvend der Nacht erfolgten, nicht
auch am Tace wie bei Myrudica, Farueea ete.
I _Atemeles emaryinalus vud pavadoaus bei Stewamana Westieoodi.

Mit dieser, einer kleinen Myrwdea dhulichen Ameise, die vollig
unterirdische und sehr versteckte Nester hat, iachte ich 1889--90 einige
Versuche iber die Autualine von clteneeles, die ich hier nur kurz wieder-
gebe.  Am 28, August 1889 hatte ich in einem Walde am Laacher See
cine Kolonie dieser seltenen Ameise des nordlichen Mittelenropas ge-
dunden.  Das Nest war unter einem grossen, tief im Boden liegenden
Steine und enthielt ungetihr 80 Arbeiterinnen, 10 gefliigelte Mannchen
und einige Dufzend Larven.  Etwa 50 Avbeiterinnen nahm ich in einein
Jeobachtingeselase lebend nach Exaten in Holland mit. |

Ende September 1889 setzte ich in das Beobachtimgsnest znerst
einen Alemeles emuryinulus, einige Tage spiter cinen puradorus.  Krsterem
wichen die Ameisen anfangs scheu aus, wagten sich aber schon nach
einer halben Stunde an ibn herau, und fingen an, nachdem sie ihn mit
den Fiihlern untersucht. ihn gleich eifrig zu belecken.  Letfzterer wurde
schon nach wenigen Minuten anfgenommen und beleckt.  In den ersten
Tagen nach der Aufnabme war die Beleckung der Kifer am hiufigsten,
dauerte aber auch spiter noch an, nachdem der Reiz der Nenheit®
voritber war. Bald becannen die Kafer — namentlich ewarginatus —
ihre Wirte auch zur Fitterung anfzufordern, wie es Alemeles nach
Ameisensitte bei Myrmice (und Forwdea) tut.  Anfangs wichen die
Ameisen den Fublerschligen der Kafer, die grosser sind als sie, fingst-
lich aus: bald duldeten sie dieselben aber ruhig; aber ich sah nicht,
dass die Kleinen Stenanana damals auf die Aufforderung zur Fitterung
wirklich reagierten. Deunoch miissen beide Kafer aus dem Munde der
Ameisen spiter auch gefiittert worden sein, da sie mehrere Monate lang
in dem Beobachtungselase trefflich gediehen.  Dass sie besonders anfangs
hitufig beleckt wurden, liess sich anch aus den starken Glanz des stramm
aufeerollten, fast zuriickgeklappten Hinterleibes ersehen.  Den dteweles
eneargivatus hielt ich in jenem Beobachtungsglase vom 20. Sept. 1589
bis zum 23, Februar 1890; den paradorns vom 25. Sept. 1889 bis zum
2. Januar 1890, wo ich ihn zu rufibarbis ibertrug.

Obwobl _lteweles-Arten in  freier Natur bei Stenwwuie Westwood:
nichit vorkonnmen, wurden sie bei dieser Ameise doch rascher aufge-
nommen und besser gepflegt als bei den meisten tibrigen fremden Ameisen-
arten, zu denen ich jene .leweles sonst versetzte. Der sehr friedliche
Charakter der kieinen Stewawana mag hierzu wohl wesentlich beigetragen
haben.

Aunhangsweise sei hier noch bemerkt, dass mir die Aufnahwme von
Ateweles cuerginatus und  paradorus im Septentber und Oktoher 1890
socar bei der selr grossen und den kleinen _ltemeles keineswews propor-
tionierten My rmica rabida eelane?)  Wahrend die grossen, aber plumpen
und tragen Loweechasa stramosa, die ich in das nindiche Beobachtungs-
nest eesetzt hatte, es nur bis zur Beleckung durch Myrwica rubida
brachten. aber nicht zur Fitterung, velang es dreien dieser kleinen

1) Vel anch ,Die internationalen Deziehungen von Lomechusa strumose* (Biol.
Centralbl. 1892) S. 650—660.
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Ateweles. durch ihre unervschiitterliche Initiative sich seliliesslich bei den
fremden Riesen so einzuschmeicheln, dass diese sogar auf die Antfor-
derung zur itterung reagierten und die kleinen Kafer aus ihrein Munde
futterten!  Eiu fithlerloser sHameles ewargineties dagegen, der nielit mehr
im Besitze seiner sozialen Verkehrsorgane war, wurde voun der grossen
Myrutica bald erdoleht.

Die hohere Tnitiative der dtemeles 1m Vereleich zu Lomechnsu be-
rubt anf ihrer Doppelwirtigkeit, die Tragheit und psychische
Indolenz der Lomwechusa dagegen aul ihrer Einwirtickeit.

Literatur-Referate.

Es gelangen Referate nur iiber vorliegende Arbeiten aus dem Gebiete der Entomologie
zum Abdruck.

Neuere Arbeiten iiber die Biologie niitzlicher und schidlicher Insekten,
unter besonderer Beriicksichtigung des Gebietes des Pflanzenschutzes.
Referiert von Dr. Otto Dickel, Darmstadt.

Herrera, A. L, Boletin de la comisidén de parvasito-

logia agricola Tom II. No. 1--6. 306 p.. 38 Tafeln. Mexico "03.

Die vorliegenden Arbeiten heschéfticen siel zumeist mit pilzlichen
Erkrankungen und allgemeineren Fragen des Pllanzensehutzes, enthalten
jedoeh aneli Ausfubrungen aber schadliche Insekten und auf zahlreichen
Tafeln Abbildungen solcher; von denen folgende erwiihnt werden mogen:
Heft 1: Breaconus wellitor: die Ceranmbyeciden Stenaspis revticalis,  Den-
drobius  wxillosus und - Malacopterus  liveatus.  Hett 2 Dendroctonus
mewicans und Pediculoides ventricosus nebst Larven nnd Beschidigungen;
Acanthoderes funeraria.  Heft 3: Stenopelmatus talpua.  Atie ferveus nebst
Beschadignng sowie Thaptos oblongus nebst Rohrbeschidicung.  Abwehy-
mittel gegen ilm sind: Cyankali. Pariser (viin und Schwefelkohlenstolft.
Heft 4 ist fast ausschliesslich der Entomologie gewidmet und enthalt
auf § Tafeln eine grosse Zahl schadlicher Insekten aller Ordnungen,
threr Entwickelungsstadien sowie DBeschadigungen.

Sorauner . Reh, Dreizehnter Jahresherieht des Son-
derausschusses fur Pflanzenschutz 1903, — [u:
SArbeiten d. D. L. G.% Heft 94, 250 p., Berlin SV, 04
Der XTI Jahresberieht weist in Anordnung des Stolles keine we-

scntlichen Anderungen zum  vorigen auf.  Die Sichtung des Materials
hat ergeben, dass die hauptsiachlichsten Schadiger unserer Kulturpilanzen
sich bei sorgfiltiger Beobachtung iiberall nachweisen lassen.  Es soll
daher weniger Wert anf sporadisches Auftreten, als vielmehr auf Fille
von grosserer Ausbreitung von Krankheiten geleet werden. Die vor-
nelunste Aufgabe ist die Klarung des Zusaunnenhangs zwischen Boden-
beschaftenheit und Witterungsverhiltnissen cinerseits nund dem Aunftreten
dureh Tiere und Pilanzen verursachter Krankheiten andrerseits.

Auf eine eingehende Besprechung der Witterung 1903 folgen die
Meldungen tiber beobachtete Sehadigungen an: Getreide. Riben, Kar-
toffeln.  Hulsenfricchten, Ol-, Gemiise- und Wiesenpflanzen und schliess-
lich eine iibersichtliche  Zusammenfassung der praktisch wiehtigsten
Ergebnisse.



